Lesopzet interview Den Dunnen – les van 50 minuten

Doel van de les: Leerlingen worden bekender in de wereld van het onderzoeksproces en krijgen er een scherper beeld van. (Ze weten wat het inhoudt).

Inleiding

Tijdens de klassikale inleiding gaan we de leerlingen informeren over de activiteiten van de les, dus eigenlijk een samenvatting van deze opzet. Opdrachtenboekje uitdelen. Tijdens de inleiding zullen we ze vertellen over ons interview met Johan Den Dunnen en wat ze in deze les gaan leren. Probeer de leerlingen positief te motiveren voor de les, door bijvoorbeeld al een grapje te maken over hoe Den Dunnen muizen aan een touwtje liet hangen voor zijn onderzoek en keek welke het langst bleef hangen. We geven hierbij een zeer beknopte uitleg over wat Duchenne is. 5 min.

Screenen

Wat weten leerlingen al van onderzoek doen? We willen hierin een beetje vragen wat de leerlingen voor ideeën hebben over het onderzoeksproces. Hebben ze hier een beetje een realistisch beeld over of verwachten ze dat alles op rolletjes gaat en er geen tegenslagen zullen zijn? Zullen hun antwoorden een beetje overeenkomen?  Leerlingen steken hun vingers op of je wijst leerlingen aan om de vragen te beantwoorden, zorg dat er een beeld ontstaat bij jezelf en bij de leerlingen wat ze er al over weten. Ook de vraag wie een vader of moeder heeft die onderzoek doet en daar wat over kan vertellen laat het onderwerp wat tot leven komen en activeert de leerlingen na te denken over wat ze al weten. 5 min.

Opdrachten (zie opdrachtenboekje) 30 min.
Vraag per vraag behandelen, er staat vermeld in opdrachtenboekje of de leerlingen zelfstandig de vragen moeten beantwoorden of dat er een klassikale discussie moet komen. Niet meer dan vijf minuten aan een vraag besteden. Als je merkt dat de leerlingen er niet uit komen, sturen of helpen.
Hoe kom je aan een idee voor een onderzoek?
Hoe kom je aan geld voor je onderzoek?

Criteria beoordeling onderzoeksplan/fundingaanvraag:

· Ethische argumenten

· Geld 

· Nut (bepaald door onderzoekers en de maatschappij)

· Haalbaarheid (geen onderzoeken over genetisch gemodificeerde vliegende aardbeien dus)

· Interessegebied

· Risico

En dan zijn er de geldstromen waar de leerlingen over mogen nadenken:

· 1e geldstroom gaat van ministeries naar universiteiten

· 2e geldstroom NWO en STW

· 3e geldstroom bestaat uit subsidies van EU, fondsen, bedrijven, particulieren enz.

De 2e en 3e geldstroom zijn competitief, dus dat wordt vechten voor je geld!

Vervolgens de lastigheid van onderzoekstoestemming; er is vaak moeilijke regelgeving
Voor dit onderwerp willen we een klassikale discussie op gang brengen; de leerlingen kunnen hierin naar voren brengen waarom ze denken dat regelgeving bestaat; wie is voor dierproeven en wie tegen? Ze kunnen discussiëren over de redenen van het verbieden of walgen van dierproeven.
Idem voor de strenge regelgeving voor tests op kinderen, waarom is dit zo? Waarom wel in NL  verboden, maar niet in België? Hier kunnen de leerlingen ook over nadenken aan de hand van de opdracht waarin we info verstrekken over het dier- en kinderproevenbeleid in andere landen.

Om de lastige communicatie tussen laborant en leidinggevende te tonen willen we de in de opdracht een voorschrift tonen en de aantekeningen van een laborant; deze zullen niet overeenkomen en de leerlingen mogen bedenken waar de fout zit, is dit wel een fout of is het juist een gelukkig toeval dat de laborant een toevallig juiste methode heeft toegepast?

De leerlingen willen we laten inzien dat in geval van uitval van een collega, je een probleem hebt, zeker als het een specialist betreft. Op een cruciaal moment kun je of vervanging zoeken of wachten tot je personeel weer terug is.

Concurrentie kan zowel goed als slecht zijn, we willen de leerlingen laten nadenken over de voor- en nadelen van ‘concullega’s’. Dit kan zowel stimulerend werken als kapers op de kust betekenen.

Kijken naar de data willen we de leerlingen ook bijbrengen, door de leerlingen resultaten voor te leggen, waaruit blijkt dat de hypothese niet klopt, maar door goed te kijken valt eruit te distilleren dat er iets anders, belangrijks blijkt uit de resultaten. Bvb. Het feit dat alle muizen doodgaan in proef behalve één, hier is een bepaalde reden voor, doorbraak! ( goed kijken naar resultaten!

Als laatste onderdeel van het onderzoek is er dan het publiceren en patenteren. Peer review en publiceren uitleg geven, hoe gaat dit in z´n werk?
Slot

Wat vonden de leerlingen van deze les? Evaluatie en feedback. Eerst vragen wat ze geleerd denken te hebben (vingers opsteken). Vervolgens vragen of ze denken dat ze iets aan de les zullen hebben en of de les op een interessante manier gegeven is. Welke onderdelen van de les moeten anders, welke waren leuk? Laat een leuke discussie op gang komen. 5 min.

+5 minuten uitloop.

